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Anfrage an die Verwaltung - Katastrophenschutz Cattenom
(gerichtet am 13.3.2014. an die Kreisverwaltung und ggf. — bei Zusténdigkeit — an die ADD)

Hintergrund:

Die Katastrophen von Fukushima haben gezeigt, dass jederzeit und (berall mit einem Versagen der
Atomtechnik gerechnet werden muss. Unkontrollierbare Extremwetterlagen nehmen durch den
Klimawandel auch bei uns deutlich erkennbar zu und mussen einkalkuliert werden. Zudem ist die
Gefahr von Terroranschldgen in jlingster Zeit durch die politische Entwicklung deutlich gestiegen.

Erdbebensicherheit

Die hier vermeintlich geringere Gefdhrdung durch Erdbeben wird dadurch aufgehoben, dass im
Gegenzug die europdischen AKWs nur wenig oder gar nicht gegen Erdbeben gesichert sind. Die
Anlagen in Fukushima waren auf ein mégliches Erdbeben der Stérke 8,5 ausgelegt, das Beben hatte
dann unglicklicherweise eine Starke von dber 9,0. Cattenom ist — zumindest der Block | — nicht gegen
mittelstarke Erdbeben ausgelegt. In der Region gab es in der Vergangenheit auch Erdbeben mit
Stérken von 6,0 und héher. Cattenom ist selbst laut Betreiber nur gegen ein Beben der Starke von 5,4
ausgelegt, Fachleute bezweifeln selbst dies. Der Abschlussbericht des EU-Stresstests aus dem
Februar 2012 hat erhebliche Médngel an dem AKW Cattenom festgestellt: Sowohl die Strom- als auch
die Kiihlwasserversorgung des AKW Cattenom sind bei Erdbeben und Hochwasser nicht ausreichend
gesichert, es fehlt eine sichere Notsteuerzentrale sowie eine ausreichende Anzahl von
Notstromaggregaten.

Terrorgefahr

Spétestens seit dem 11.9.2001 muss dabei auch mit Anschldgen auf AKWs gerechnet werden. Was
Fachleute seit etlichen Jahren wissen, wird mittlerweile auch von der Politik anerkannt und von den
Gerichten bestétigt: Keine deutsche Atomanlage ist sicher vor Flugzeugabstiirzen', das gilt erst reicht
fir die meisten noch schwéacher ausgelegten AKWs in den Nachbarldndern.

Gefdhrdungsradius

Fukushima hat auch gezeigt, dass die Schadensauswirkung ldngst nicht auf die bisher ,(iblichen” 25-
Km-Radien beschrédnkbar ist. So hétten auf dem H6hepunkt der japanischen Katastrophe nach der
dortigen (allerdings im Vergleich zu Deutschland schérferen Rechtslage) Teile der Hauptstadt Tokio
zumindest voribergehend evakuiert werden miissen. Diese ist von den Ungliicksreaktoren immerhin
200 km Luftlinie entfernt! Auch deutsche Fachleute gehen von Kontaminierungen tber mehrere
Hundert Kilometer in der Hauptwindrichtung aus. Und diese ist in unserem Fall ,Slidwest", also genau
von dort, wo Cattenom liegt. In der sog. ,Fernzone*von 100 km liegt die Vulkaneifel ohnehin®. Auf
genau diese 100-km-Zone soll nach neuesten Meldungen® auch die Schutzbereich europdischer
AKWs, also auch die des AKW Cattenom erweitert werden. Dann betroffen wédre 330.000 Personen,
darunter 20.000 immobile Patienten, die innerhalb von 24 Stunden evakuiert werden miissen.

Mangelnde Vorbereitung

Auch drei Jahren nach Beginn der seither anhaltenden Katastrophe von Fukushima ist Deutschland
einem Pressebericht zufolge nicht ausreichend auf einen nuklearen Stérfall vorbereitet. Das geht nach
Informationen der "Sliddeutschen Zeitung " aus einer Stellungnahme der auf Katastrophenfélle
spezialisierten Schutzkommission beim Bundesinnenministerium hervor. Demnach haben
"verschiedene Ubungen zu kerntechnischen Unféllen" unter anderem Liicken bei der medizinischen
Versorgung der Bevilkerung aufgezeigt.

Die Umsetzung entsprechender Vorgaben sei "insbesondere auf Ebene der Kreise und Stadte, die fiir
die Durchfiihrung von SchutzmalBnahmen zustdndig sind, stark verbesserungswirdig”, hei3t es
demnach. Vielerorts fehle es etwa an Strahlenschutzarzten, die Aufschliisse (iber die nukleare
Belastung der Bevélkerung gewinnen kénnten. "Die Schutzkommission fordert daher eine
Verbesserung der medizinischen Versorgung und Nachsorge der Betroffenen und Besorgten”, heif3t
es in dem Bericht.

Wie die "SZ" weiter meldete, sind den Experten zufolge auch die Prognose-Systeme fiir mdglichen
radioaktiven Fallout und die Evakuierungs-Konzepte im Fall von Atomunféllen verbesserungsfahig.

! (s.a: http//www.tagesspiegel.de/politik/atomsicherheit-kein-deutsches-atomkraftwerk-haelt-einen-flugzeugabsturz-
éaus/8478342. html) bzw. http.//www.tagesschau.de/inland/milliardengrab-atomkraft100.html

Cattenom — Daun = ca. 95 km Luftlinie in der Hauptwindrichtung
8 http://www.volksfreund.de/nachrichten/welt/themendestages/themenderzeit/Weitere-Themen-des-Tages-Atomunfall-von-
Fukushima-wirkt-nach-Die-Schutzzonen-werden-erweitert;art742,3815980
4 http.//www.contratom.de/2014/03/06/deutschland-ist-nicht-auf-atomunfalle-vorbereitet/
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Priifungsauftrag

Ich bitte die zustdndigen Verwaltungen zu priifen, welche gliltigen Katastrophenschutzpldne fir den
Fall eines schwerwiegenden Stérfalls (,Super-GAU") in Cattenom oder einem anderen AKW (Belgien)
mit Auswirkungsreichweite bis in das Kreisgebiet vorliegen und dabei festzustellen, ob diese den
nachfolgend genannten Anforderung geniigen. Falls Sie einzelne Fragen nicht beantworten kénnen
und/oder diese nicht in lhre Zustdndigkeit fallen, bitte ich Sie, diese zur weiteren Bearbeitung an die
zusténdige Stelle (SGD, ADD, Landesregierung, Bundesregierung ...) weiterzuleiten bzw. mir diese
Ansprech-Adresse zu nennen. Die Broschiire ,NOTFALLSCHUTZ FUR DIE UMGEBUNG DES
KERNKRAFTWERKES CATTENOM* der ADD’ ist bekannt und wurde berticksichtigt, beantwortet
aber nicht die Fragen.

Dipl. Ing. (chem.) Karl-W. Koch, Mitglied des Kreistages Vulkaneifel

1. Evakuierungen
- Gibt es fir die 100-km-Zone bereits einen Evakuierungsplan?
- Wohin sollen die Menschen des Kreises Vulkaneifel im Fall eines GAUs evakuiert werden?
- Welche Transportmittel sind dafiir vorgesehen und welcher Zeitrahmen ist dafir geplant?

- Wie viele ,immobile Patienten“wére im Kreis Vulkaneifel betroffen und wie wéren sie zu
evakuieren?

2. Notfallstationen
- Wo befinden sich im Kreis Vulkaneifel Notfallstationen?

- Gibt es im Kreis Vulkaneifel Schutzeinrichtungen und/oder Schutzbunker, die ausreichenden
Schutz vor Radioaktivitét garantieren und wie viele Menschen kénnen sich wie lange in diesen
Schutzeinrichtungen und/oder Schutzbunker aufhalten und wo befinden sich die
Schutzeinrichtungen und/oder Schutzbunker?

- Wie ist der Transport von Hilfsbedurftigen und Menschen ohne Auto zu diesen Stellen im
Katastrophenfall organisiert?

- Wie ist die schnelle Ausschilderung von Routen zu diesen Notfallstationen im Katastrophenfall
organisiert?

3. Verfugbarkeit und Ausgabe von lodtabletten

- Ist die sofortige Verfligbarkeit von lodtabletten im Krisenfall fiir die gesamte Kreisbevdlkerung
innerhalb von sechs Stunden sichergestellt?
(Anmerkung: Diese MalBnahme ist nur sinnvoll, wenn die Tabletten mehrere Stunde VOR der
SAnkunft” des radioaktiven lods eingenommen werden.)

- Ist sichergestellt, dass auch mehrfache Einnahmen dieser Tabletten Gber einen Iangeren
Zeitraum (Wochen) méglich ist? (Hintergrund: Entgegen der bisherigen Annahme, die
lodblockade der Schilddriise sei nur einmalig erforderlich, miissten die betroffenen Menschen
zum Schutz vor Schilddriisenkrebs radioaktiv unbelastetes lod hoch dosiert (iber viele Tage
einnehmen).

- Wo werden diese gelagert?
- Wie lang ist die Haltbarkeit, wie oft missen diese ausgetauscht werden?

- Lagern Jod -Tabletten in den Kitas - Kigas und Schulen im Kreis Vulkaneifel — respektiv ist
eine Jod-Tabletten-Bevorratung vorhanden und fir die Anzahl der Kleinkinder, Kindern und
Schuler in der Vulkaneifel in ausreichender Menge vorhanden?

° http//www.add.rip.de/icc/add/med/7al/7af2035f-a1bb-6131-b8bc-8fe3072¢13d6.11111111-1111-1111-1171-
111111111111.pdf
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- Wer teilt im Notfall die Jod-Tabletten in den Kitas - Kigas und Schulen im Kreis Vulkaneifel
aus?

- Missen die Eltern im Kreis Vulkaneifel in Betracht der Mdglichkeit eines nuklearen Storfalles
eine Genehmigung zur Einnahme der Jod -Tabletten an das padagogische Fachpersonal
erteilen?

4. Reaktionen in Kitas, Kigas und Schulen auf einen méglichen Stoérfall

5.

- Sind fur die Kitas - Kigas und Schulen im Kreis Vulkaneifel im Hinblick auf die Mdglichkeit
eines nuklearen Stérfalles Notfallplane ausgearbeitet respektiv eingefiihrt?

- Werden die Kleinkinder, Kinder und Schiler im Kreis Vulkaneifel, die sich zum Zeitpunkt eines
nuklearen Storfalles in Kitas - Kigas und Schulen aufhalten, unmittelbar zu lhren Eltern
gebracht? Wie wird dies organisiert?

- Ist ein Notfallplan an Kitas - Kigas und Schulen im Kreis Vulkaneifel vorhanden —falls ja, wie
sieht der Notfallplan aus und wird dieser jahrlich mit den Kleinkindern, Kindern und Schiiler im
Rahmen einer Notfallibung vom zeitlichen und organisatorischen Ablauf gelibt?

- Ist das padagogische Fachpersonal in den Kitas - Kigas und Schulen im Kreis Vulkaneifel auf
einen nuklearen Stérfall im AKW Cattenom vorbereitet ?

Wasserversorgung

Ist sichergestellt, dass

8.

- dass auch im Fall einer groBflachigen Strahlenexposition des Kreisgebietes die
Trinkwasserversorgung dauerhaft sicher gestellt ist?

- Gibt es ein zweites, unabhangiges ,Notnetz* mit einer Versorgung aus Tiefbrunnen?
- Wenn ja, wie groB ist die Kapazitat dieses Netzes?

- Wenn nein, wie soll die Trinkwasserversorgung Uber mehrere Tage oder Wochen
sichergestellt werden, wenn das Grund-/Trinkwasser und damit groBe Teile des Trinkwassers
radioaktiv belastet sind?

. Anzahl und Kosten Hilfskrafte

- Wie ist die Versorgung im Kreisgebiet mit Facharzten fir Strahlenschutz, welche eine
Belastung der Bevdlkerung realistisch einschatzen und entsprechend handeln kénnen?

- Wer zahlt die Kosten fiir die Vorhaltung der Sicherheitsma3nahmen wie lodtabletten, ABC-
Fahrzeuge etc.?

. SchutzmaBnahmen fiir Retter und Helfer

- Ist die sofortige Verfligbarkeit von Atemschutz und schwere Schutzbekleidung (fir Beta- und
Gamma-Strahlung) fur alle zum Einsatz kommenden Rettungs- und Hilfskrafte innerhalb von
weniger Stunden gewahrleistet?

Sicherstellung des notwendigen Informationsflusses

Ist gewahrleistet, dass

- die Sicherstellung des Informationsflusses, auch gerade bei einem groBflachigen Stromausfall
oder Ausfall der Ublichen Telekommunikationsméglichkeiten gegeben ist?

- vor allem eine verlassliche Alarmierung und Information der Bevélkerung erfolgen kann?

- die mdgliche geordnete Evakuierung der gesamten oder groBBer Teile der Bevdlkerung im Fall
einer unkontrollierten Strahlenfreisetzung durchgefiihrt werden kann?
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Zu priifen ist, inwieweit neue Techniken (Handys)® in die Systeme einbezogen werden kénnen. Auch
hierbei ist wiederum sicherzustellen, dass die Systeme auch bei einem groBflachigen Stromausfall
funktionieren.

9. Mdéglichkeiten der Strahlungsmessung

Welche Méglichkeiten, die im Katastrophenfall freigesetzte Strahlung zu messen, sind im Kreis
Vulkaneifel vorhanden?

Gibt es hier:
- Kraftwerksmessstationen oder ortsfeste Messstationen?

- Hat die Feuerwehr oder haben andere Stellen die Mdglichkeit der mobilen Probenahme bzw.
einsetzbereite Messgerate fir Alpha-, Beta-, Gamma- und Neutronenstrahlung?

Sobald radioaktive Stoffe bei einem Unfall oder Stérfall austreten, entsendet der betroffene Landkreis
Einheiten, die die Strahlung in festgelegten Abstdnden messen und lokalisieren. Diese Einheiten
findet man meist bei 6rtlichen Feuerwehren, die schon mit den Aufgaben der Gefahrenabwehr von
geféhrlichen Stoffen beauftragt worden sind. Den Feuerwehren stehen dann fir ihre Arbeit meisten
zwei Fahrzeuge zur Verfiigung. Im Einzelnen ist es der ABC-Erkundungskraftwagen und ein
Messtruppfahrzeug-Gefahrgut (Mef-G).

- Sind diese Fahrzeuge im Kreis Vulkaneifel vorhanden?

- Wenn ja, wo sind diese stationiert und welches Personal ist fir den Einsatz vorgesehen? Wie
ist die Schulung bzgl. eines Atomaren Unfalles bei dem Einsatzpersonal?

- Wenn nein, wie schnell sind diese von ihrem aktuellen Einsatzort im Kreis Vulkaneifel
einsetzbar und sind diese dann Uberhaupt in gentigender Anzahl fir ggf. mehrere betroffene
Landkreise verflgbar?

- Wie viele ABC- und Mef-G-Fahrzeuge gibt es in Rheinland-Pfalz?

10.Informationsmaterial

- Gibt es bereits erstellte Notfall-Broschiiren mit der Nennung von Notfallstationen,
Evakuierungsplénen, Versorgung mit lodtabletten etc. und wenn ja

- Wie werden diese im Katastrophenfall — eventuell bei schon frei gesetzter Strahlung — verteilt?

11.Krankenhauspléatze fiir Strahlungsopfer

- Wie viele Behandlungsplatze stehen im Kreisgebiet fir die akute Behandlung von
Strahlungsopfer zur Verfigung?

- Ist die dauerhafte Nutzung dieser Platze auch bei der dauerhaften Strahlenexposition durch
einen Katastrophenfall sichergestellt oder sind diese Platze dann nicht nutzbar?

¢s.a. htto.//www.fokus.fraunhofer.de/de/espri/ueber uns/anwendung/katwarn-app/index.html
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Anlagen:

Presseinformation der IPPNW vom 7. Dezember 2012

Bundesamt fir Strahlenschutz bestétigt Kritik der IPPNW
Fehlanzeige Katastrophenschutz

Das Bundesamt fiir Strahlenschutz teilt die Kritik der atomkritischen Arzteorganisation IPPNW am
derzeit geltenden Katastrophenschutz bei einem AKW-Unfall. Das bestéatigte eine Sprecherin des
Instituts gegenliber der Augsburger Aligemeinen. Eine Studie des Amtes war bereits im April
dieses Jahres zu dem Schluss gekommen, dass der Katastrophenschutz in Deutschland bei
einem Super-GAU versagen wirde. Die Innenminister haben bisher keinerlei Konsequenzen
gezogen.

In Deutschland gingen Experten bislang davon aus, dass nur "Uber mehrere Stunden oder Tage"
(Gesellschaft fir Anlagen- und Reaktorsicherheit GRS: bis zu 50 Stunden) radioaktive Stoffe
freigesetzt wirden. Diese Annahme widerspricht den Erfahrungen aus den beiden grof3en
nuklearen Katastrophen von Tschernobyl und Fukushima.

Bei den beiden nuklearen Katastrophen dauerte die Phase der nuklearen Freisetzung viel langer:
Tschernobyl: 26. April 1986 — 06. Mai 1986, 11 Tage; Fukushima: 12. Mé&rz. — 06. April 2011, 25
Tage. Die Forscher des Bundesamts flir Strahlenschutz spielten deshalb Szenarien (ber jeweils
15, 25 oder 30 Tage mit den jeweiligen radiologischen Auswirkungen durch. Ergebnis: Die zu
erwartende Verstrahlung ist viel gréBer als in den Notfallplanen vorgesehen. Bisher existieren
Evakuierungspléne nur bis 25 Kilometer. Laut Studie wiirden aber groBBe Gebiete (bis zu 170 km)
radioaktiv belastet. Menschen dirften ihre Hauser tber Wochen nicht verlassen.

Wenn eine anhaltende Freisetzung von radioaktivem Spaltmaterial vorliegt, muss man mit haufig
wechselnden Windrichtungen rechnen, was zur Folge hétte, dass die NotfallmaBnahmen schnell
an ihre Grenzen kdmen. Die lodprophylaxe fir Kinder und Schwangere misste nicht einmalig,
sondern wegen der anhaltenden lod-131-Emission tber flinf Tage durchgefiihrt werden.

Auch der Eingreifsrichtwert von 100 mSyv (lber ein Jahr) fur die dauerhafte Umsiedlung in
Deutschland muss laut Bundesamt fir Strahlenschutz anhand der japanischen Erfahrungen neu
diskutiert werden. Eine Absenkung auf 20 mSv wie in Japan wurde die Zahl der zu Evakuierenden
vervielfachen.

Die IPPNW hat die Innenminister anlasslich ihrer Herbsttagung in Rostock in einem Offenen Brief
aufgefordert, alle Atomkraftwerke in Deutschland abzuschalten. Nur so kénnten Birgerinnen und
Bilrger geschitzt werden.

Den Offenen Brief an die Innenminister finden Sie unter
http://www.ippnw.de/commonFiles/pdfs/Atomenergie/offener brief innenminister 30112012.pdf

Ein IPPNW-Hintergrundpapier mit Grafiken zu Katastrophenschutz-Radien und radioaktiven

Belastungen fir Erwachsene und Kinder am AKW Gundremmingen finden Sie unter
http://www.ippnw.de/commonFiles/pdfs/Atomenergie/20121130 Hintergrundpapier Katatrophenschutz.pdf
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Datum: 04.11.2013
STRAHLENSCHUTZKOMMISSION NIMMT VIELE STRAHLENOPFER IN KAUF
Evakuierungs-Empfehlungen nach Atomunfall

Die atomkritische Arzteorganisation IPPNW begrit, dass die Strahlenschutzkommission bereit ist,
den Katastrophenschutz um Atomkraftwerke auszubauen, kritisiert jedoch gravierende Mangel. So ist
es inakzeptabel, dass dauerhafte Evakuierungen nur aus Gebieten durchgefiihrt werden sollen, in
denen die Menschen nach einem Atomunfall mit einer jahrlichen Strahlendosis von mindestens 50
Millisievert belastet sind. ,Damit nimmt man billigend in Kauf, dass es nach einem Super-GAU zu
groBen Opferzahlen kommt“, so IPPNW-Arzt Reinhold Thiel.

In Japan gelten Gebiete mit einer Belastung von 20 Millisievert pro Jahr als unbewohnbar. Selbst
diesen Grenzwert sehen viele Strahlenschiitzer noch als zu geféhrlich an. Inzwischen wird auch von
der Weltgesundheitsorganisation WHO anerkannt, dass es keinen Schwellenwert gibt, unterhalb
dessen Strahlung medizinisch unbedenklich ware. Laut IPPNW ist daher auch in Gebieten mit
Strahlendosen deutlich unter 20 Millisievert pro Jahr mit erhéhten Erkrankungsraten fir Leukamie,
Krebs und Nicht-Krebserkrankungen zu rechnen. ,Es ist fir uns unverstandlich, warum die
Strahlenschutzkommission nach einem Super-GAU im dicht besiedelten Deutschland auf notwendige
Evakuierungen verzichten méchte®, kritisiert die IPPNW-Arztin Angelika ClauBen.

Die Folgen eines Super-GAU in Deutschland wéren immens. So kam eine Studie des Oko-Instituts
2007 zu dem Ergebnis, dass je nach Wettersituation in Gebieten bis in eine Entfernung von etwa 600
km und einer Breite von bis zu 50 km eine Evakuierung erforderlich werden kann. Auch das
Bundesamt firr Strahlenschutz hielt es in seiner ,Analyse der Vorkehrungen fiir den anlagenexternen
Notfallschutz fir deutsche Kernkraftwerke® vom April 2012 fir angemessen, mit ,Umsiedlungen® noch
in 100 bis 170 km Entfernung vom Unfallort zu rechnen.

Die Ausweitung der kurzfristigen Evakuierungszonen von 10 auf lediglich 20 km ist nach Auffassung
der IPPNW fragw(rdig. In Bayern war schon vor der atomaren Katastrophe von Fukushima ein 25-km
Radius vorgeschrieben. Auch im Saarland bestehen bereits ,planerische Vorbereitungen® fir eine
maogliche Evakuierung fir die Bevdlkerung in einem 25-km-Radius um das franzdsische Kernkraftwerk
Cattenom.

Die von der Strahlenschutzkommission empfohlene Ausweitung der Bevorratung von lodtabletten fiir
Kinder, Jugendliche und Schwangere von einem 100-Kilometer-Umkreis auf das gesamte
Bundesgebiet ist laut IPPNW ein Schritt in die richtige Richtung. Nach Auffassung der
Arzteorganisation sollte sie aber auch fir Erwachse erfolgen. Zudem fordert die IPPNW, die
lodtabletten nicht zentral zu lagern, sondern nach ésterreichischem Vorbild jedem Haushalt vorab zur
Verflgung zu stellen. ,Die hochdosierten lodtabletten sollten ndmlich schon eingenommen werden,
bevor die radioaktive Belastung die Menschen erreicht, um wenigstens vor Schilddriisenkrebs zu
schutzen®, so Thiel.

Far die IPPNW bleiben noch viele weitere Fragen offen: Wo und wie sollen mehrere 100.000
betroffene Menschen innerhalb kirzester Zeit dekontaminiert und anschlieBend untergebracht
werden? Wie kénnen sich die Katastrophenschutzbehdrden organisatorisch wirksam auf wechselnde
Windrichtungen vorbereiten? Wie soll der gesundheitliche Schutz sowohl der zu Evakuierenden als
auch der Rettungskrafte gewahrleistet werden, wenn auf Grund einer zu hohen Zahl von betroffenen
Menschen die Evakuierungen zeitlich verzdégert und in mehreren Wellen aus den hochkontaminierten
Regionen erfolgen miissen?

Ferner stellt sich auch die Frage, wer in Anbetracht der begrenzten Haftpflichtversicherungen der
Betreiber die erforderlichen Katastrophenschutz-MaBnahmen bezahlen soll. Dabei muss man sich vor
Augen fiihren, dass die Deckungsvorsorge fir einen Super-GAU in Deutschland 2,5 Milliarden Euro
betragt, die Atomkatastrophe in Japan aber bereits einen dreistelligen Milliardenbetrag verschlungen
hat. Fir diese immensen Kosten miissen die Steuerzahler aufkommen.

Hintergrundpapier zum Katastrophenschutz:

http://www.ippnw.de/commonFiles/pdfs/Atomenergie/20121130 Hintergrundpapier Katatrophenschutz.pdf

Kontakt: Henrik Paulitz, Referent fir Atomenergie und Erneuerbare Energien, Tel. 06257-505-1707,
Deutsche Sektion der Internationalen Arzte flir die Verhitung des Atomkrieges,

Arzte in sozialer Verantwortung (IPPNW),

Kortestr. 10, 10967 Berlin,

www.ippnw.de, Email:
paulitz@ippnw.de
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Drastische Ausweitung des Katastrophenschutz bei
Atomkatastrophen gefordert

19. November 2013

Im Vorfeld der Innenministerkonferenz der Lénder, die Anfang Dezember in Osnabrick stattfindet,
haben Birgerinitiativen und Verbande eine drastische Ausweitung des Katastrophenschutzes vor
Reaktorkatastrophen gefordert. In einem bundesweiten GroBversuch hatten die Initiatoren bereits am
Samstag an 6 Atomkraftwerken und dem Forschungsreaktor in Berlin-Wannsee jeweils 500
Luftballons starten lassen, deren Fundorte jetzt auf einer gemeinsamen Karte registriert werden.

In einem Brief (Anlage) an den Vorsitzenden der Innenministerkonferenz, den nieders. Innenminister
Boris Pistorius, heil3t es:

LWir fordern Sie hiermit noch einmal auf, der Katastrophenplanung realistische Ausbreitungsdaten
zugrunde zu legen. Die Atomreaktor-Katastrophen von Tschernobyl und Fukushima haben gezeigt,
dass die Ausbreitung der Radioaktivitat innerhalb von wenigen Stunden Uber Entfernungen von 150 —
200 km stattfindet und dass die radioaktiven Freisetzungen mehreren Wochen, méglicherweise sogar
noch langer, andauern kénnen.*
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| < NS = nicht geben, weil es sie bisher ja nicht gegeben hat. Vorgesehen
\ e, h{‘ * Y .. ist Evakuierungen in hochstens 10 KM Entfernung, Jodprophylaxe

BK ' bis zu 100 KM. In einer Studie nach Fukushima hat das
Erste Ballon: Fundone'an*:%—'1'1 25:3 Bundesamt fir Strahlenschutz 2011 erstmals n!ch? nach méglichen
Bild: atomalarm.info Katastrophenlursachen gefragt, 'slondern am Be__lsplel der AKW
Esenshamm im Norden und Philippsburg im Stden untersucht,
welche Ausbreitungen sich auf Basis lokaler Gegebenheiten und Wetterlagen bei einer mit Fukushima
vergleichbaren Katastrophe in Deutschland ergeben wirden. Ergebnis: Noch in 170 KM Entfernung
kénnte eine solche Katastrophe in Deutschland dramatische Eingriffe bis hin zu Umsiedlungen nétig
machen. Darauf ist der Katastrophenschutz aber gar nicht eingerichtet. Im Vorfeld der
Innenministerkonferenz, die derzeit von den Innenstaatsekretéren in Bad Pyrmont vorbereitet wird, hat
die Strahlenschutzkommission des Bundes eine Stellungsnahme vorgelegt, die zwar eine gréBere
Belastung eingesteht, realistischen Anforderungen aber nicht gendgt.

~Wir fordern Sie auf*, hei3t es darum in dem Brief an die Innenminister, ,den belastbaren Nachweis zu
fihren, dass im Umkreis von mindestens 170 km um die Atomkraftwerke in Deutschland — die jeweils
von vielen Millionen Menschen bewohnt werden — erfolgreiche EvakuierungsmafBnahmen und die
erforderliche medizinische Hilfe im atomaren Katastrophenfall méglich sind. — Sollten Sie diesen
Nachweis nicht erbringen kénnen, fordern wir Sie auf, fir die sofortige Stilllegung der Atomkraftwerke
einzutreten!*

http://www.contratom.de/2013/11/19/drastische-ausweitung-des-katastrophenschutz-bei-
atomkatastrophen-gefordert/




